	Sylabus przedmiotu na Wydziale Prawa i Administracji
Wyższej Szkoły Administracji i Biznesu im. E. Kwiatkowskiego w Gdyni 
w roku akademickim 2019/2020

	1. Informacje o przedmiocie według Planu studiów na kierunku Prawo

	Wypełnia dziekan wydziału 
	Nazwa przedmiotu: INTERPRETACJA PRAWNICZA

	Kod przedmiotu: B3


	
	Forma studiów:
studia jednolite magisterskie
stacjonarne
niestacjonarne
	Profil kształcenia:
PRAKTYCZNY
	Specjalność:
wszystkie

	
	Rok:2
semestr: 3
	Status przedmiotu /modułu: obowiązkowy / kształcenia podstawowego
	Język przedmiotu / modułu:
polski

	
	
Forma zajęć
	Wykłady
	Ćwiczenia
	Liczba punktów ECTS

	
	
	
	Ćwiczenia audytoryjne
	Zajęcia laboratoryjne
	Seminarium
	Zajęcia kontaktowe
	Praca samodzielna
	Łącznie

	
	Wymiar zajęć
Studia stacjonarne
	
30

	30
	
	
	2
	2
	4

	
	w tym zajęć praktycznych
	
	30
	
	
	1
	2
	3

	
	Wymiar zajęć
Studia niestacjonarne
	15
	30
	
	
	1,5
	2,5
	4

	
	w tym zajęć praktycznych
	
	30
	
	
	1
	2
	3

	
	Sposób zaliczenia przedmiotu
	egzamin

	
	Koordynator przedmiotu / modułu
	prof. WSAiB dr hab. Wojciech Lamentowicz

	
	Prowadzący zajęcia
	prof. WSAiB dr hab. Wojciech Lamentowicz 
mgr Krystyna Radziszewska - ćwiczenia

	
	Priorytetowe efekty uczenia się określone w programie studiów dla kierunku
	P_W02,  P_U02,  P_K01

	2. Zadania nauczyciela (cele kształcenia przedmiotu)

	Nauczenie podstaw myślenia prawniczego ważnego dla sądowego i administracyjnego trybu stosowania prawa, a zwłaszcza metod i dyrektyw wykładni derywacyjnej w wersja sylogistycznej , hermeneutycznej i argumentacyjnej,


	Symbol efektu uczenia się
	Efekty uczenia się - przedmiotowe
	Odniesienie do efektów uczenia się 
dla kierunku 
PRAWO

	Wiedza

	W_01
	Wiedza o wszystkich współczesnych koncepcjach wykładni tekstów prawnych, ich metodach i dyrektywach
	P_W02

	Umiejętności

	U_01
	Zaawansowana umiejętność rozumiejącego czytania tekstów aktów normatywnych i uzasadniania sensów norm zawartych w tych tekstach.
	P_U02

	Kompetencje społeczne

	K_01
	Jest gotów do krytycznej oceny posiadanej wiedzy, nieustannego podnoszenia swoich kompetencji i kwalifikacji zawodowych w zmieniających się warunkach w obszarze prawa i doktryn prawniczych i politycznych.
	P_K01

	
Tematy poszczególnych zajęć z podziałem na liczbę godzin


	
1. TESTY REALNEGO ISTNIENIA PRAWA: ROLA INTERPRETACJI I ARGUMENTACJI W KSZTAŁTOWANIU I TWORZENIU PRAWA. O emergentnym procesie powstawania systemu prawa i stopniowalności istnienia prawa. Siedem stopni intensywności istnienia prawa. System prawa jako składnik porządku prawnego społeczeństwa. Dynamiczne sploty faktyczno-normatywne jako przedmiot interpretacji prawniczej. Interpretacja prawnicza jako rodzaj władzy. Koniczność interpretacji faktów sprawy i faktów kontekstowych przy stosowaniu norm prawnych /2 godz./

2. MODELE STOSOWANIA PRAWA: SYLOGISTYCZNY, HERMENEUTYCZNY I ARGUMENTACYJNY. Skutki formalizmu modeli sylogistycznych. Interpretacja faktów sprawy w modelu sylogistycznym. Hermeneutyczne remedia. W stronę modeli argumentacyjnych. Argumentacje rzetelne i nierzetelne. Analiza porównawcza zalet i wad trzech modeli stosowania prawa. Ryzyka omijania prawa przez wykładnię contra i praeter legem.
         /4 godz/

3. ZAŁOŻENIA DOTYCZĄCE PRAWODAWCY I PODMIOTÓW  PRAWA. 
         Rodzaje racjonalności i ich granice. Praktyczna doniosłość idealizacyjnego założenia o racjonalności   prawodawcy. Trzy założenia kontrfaktyczne o podmiotach prawa, uczestnikach porządku prawnego. Znaczenie praktyczne tych założeń dla interpretacji prawniczej./3 godz /

4. SZCZEGÓLNE CECHY TEKSTU PRAWNEGO – normatywność, dogmatyczność, prospektywność, abstrakcyjność, ogólność. Teksty aktów normatywnych, umów, w tym umów międzynarodowych oraz orzeczeń sądowych jako główne źródła prawa współczesnego. Rola  prawa zwyczajowego i trudności związane z jego interpretacją. /1godz./

5. SEMANTYCZNA OTWARTOŚĆ TEKSTU I STRUKTURYJĘZYKA PRAWNEGO. Potencjalna wieloznaczność, nieokreśloność, nieostrość znaczenia terminów, która wymaga powierzenia sędziemu dyskrecjonalnej władzy interpretacyjnej. Rola sędziów w integrowaniu systemu prawa.. Spory w teorii prawa wokół one right answer Ronalda Dworkina. Autonomia prawa versus otwartość systemu prawa ? /1 godz./

6. JĘZYK PRAWNY I PRAWNICZY NA TLE KULTUROWEJ DYNAMIKI JĘZYKA OGÓLNEGO, czyli naturalnego języka w określonej kulturze. Struktura znaku i poszukiwanie jego znaczeń. Kiedy język prawa jest narzędziem przemocy symbolicznej./ 2 godz./

7. KLARYFIKACYJNE I DERYWACYJNE KONCEPCJE WYKŁADNI PRAWA. Rola polskich uczonych w rozwijaniu koncepcji interpretacji prawa. Podstawowe różnice i podobieństwa wykładni klasyfikacyjnej i derywacyjnej. W stronę syntezy obu koncepcji. /1 godz./

8. ETAPY PRACY INTERPRETACYJNEJ.  METODY I DYREKTYWY. Przedmiot interpretacji: przepisy, normy czy dynamiczne sploty faktyczno-normatywne? Dlaczego fakty relewantne i normy warto interpretować jako integralną i znaczącą całość? Konsekwencje praktyczne dokonanego wyboru w sprawie przedmiotu interpretacji prawniczej. Pojęcie metody interpretacji i dyrektyw myślenia interpretacyjnego. Dlaczego dyrektywy bywają zawodne? Domniemania interpretacyjne i ich praktyczna użyteczność. /3 godz./

9. ZASADY  I  DYREKTYWY  WYKŁADNI JĘZYKOWEJ. Propozycja Jerzego Wróblewskiego i jej rozwinięcia. Wykładnia językowa jako krąg kolejnych translacji między językiem naturalnym, prawniczym i prawnym. /2 godz./

10. DYREKTYWY WYKŁADNI SYSTEMOWEJ. Strukturalna  i  semantyczna spójność systemu prawa jako wspólne dzieło prawo twórców i profesjonalnych interpretatorów. Racjonalność substancjalna i strukturalna systemu prawa. Zasady prawa i ich ważenie. Związki reguł i zasad prawnych. W czym wyraża się systemowość prawa? /3 godz./

11. DYREKTYWY WYKŁADNI FUNKCJONALNEJ. Cele, wartości i interesy jako źródło sensu splotów faktyczno-normatywnych. Przyczyny trudności rekonstrukcji intencji prawodawcy. Pluralizm kulturowy i konflikty interesów grupowych jako społeczny kontekst poszukiwania sensów. /2 godz./

12. ZASADY WYKŁADNI PRAWA UNIJNEGO I MIĘDZYNARODOWEGO. Zasady pierwotnego prawa unijnego i  zasady interpretacji prawniczej.  Tradycjonalizm interpretacyjny trybunałów Unii Europejskiej : wpływ teorii prawnego moralizmu na orzecznictwo trybunałów europejskich. /2 godz./

13. INTERPRETACJA UMÓW PRAWA KRAJOWEGO. Osobliwe dyrektywy interpretacyjne związane z ustalaniem uzgodnionego zamiaru stron umowy.(1 godz.)

14. GRANICE WYKŁADNI PRAWA. Temporalne, systemowe i instytucjonalne./1 godz./



	ĆWICZENIA 
1. - Stosowanie prawa (4 godziny dydaktyczne):
- realizowanie prawa
-przestrzeganie prawa
-wykonywanie prawa
-warunki przestrzegania prawa
-postawy wobec prawa
-proces stosowania prawa (ustalanie stanu faktycznego, decyzja walidacyjna, decyzja interpretacyjna, decyzja subsumpcyjna, wydanie decyzji stosowania prawa, uzasadnienie decyzji stosowania prawa, wykonanie decyzji organu stosującego prawo,  ewentualna decyzja o zastosowaniu sankcji wobec podmiotu, który nie poddał się decyzji stosującego prawo)
2. Wykładnia a prawidłowe wprowadzanie prawa  życie (derywacyjna koncepcja wykładni , wymagania wykładni) – ćwiczenia praktyczne na podstawie przepisów kodeksu cywilnego i ustawy o ochronie zwierząt (4  godziny dydaktyczne)
3. Ogólne zasady dokonywania wykładni – ćwiczenia praktyczne (2 godziny dydaktyczne)
4. Metody dokonywania wykładni (uchwały SN) -  4 godziny dydaktyczne
5. Rodzaje wykładni (ze względu na podmiot, metodę, na uzyskany na podstawie różnych wykładni efekt). Orzecznictwo SN. Przeprowadzenie prawidłowej wykładni na podstawie wybranych przepisów kodeksu cywilnego. ( 4 godziny dydaktyczne)
6. Charakterystyczne dyrektywy wykładni językowej – w tym definicje legalne, pojęcia ostre i nieostre . Ćwiczenia na wybranych przepisach kodeksu cywilnego (4 godziny dydaktyczne).
7. Rola spójników w procesie wykładni . Alternatywa rozłączna i nierozłączna. Ćwiczenia na wybranych przepisach kodeksu cywilnego (4 godziny dydaktyczne.
8. Dopuszczalne odstępstwa od wykładni językowej (uchwały SN) –  ćwiczenia na wybranych przepisach kodeksu cywilnego - 2 godziny dydaktyczne
9. Wykładnia umów cywilno-prawnych oraz ogólnych warunków umów i wzorców umów. Ćwiczenia praktyczne – 2 godziny dydaktyczne.

Studia stacjonarne i niestacjonarne mają równą liczbę godzin ćwiczeń (30 h) 
Zaliczenie ćwiczeń na podstawie pisemnego kolokwium obejmującego zarówno teorię jak i jej praktyczne zastosowanie oraz zaangażowanie na zajęciach.



(wymiar czasowy ST/NST)


	Metody prowadzenia zajęć 
	Interaktywny wykład  oraz warsztatowe ćwiczenia praktyczne.

	Literatura obowiązkowa
	Wojciech Lamentowicz, Konspekt wykładu INTERPRETACJA PRAWA, dla studentów WSAiB
[bookmark: _GoBack]
TEORIE KLARYFIKACYJNE
 1. J. Wróblewski, Rozumienie prawa i jego wykładnia, Ossolineum, Wrocław 1990 –klasyczna i pełna prezentacja klaryfikacyjnej wykładni prawa.
 2. L. Morawski, Wykładnia w orzecznictwie sądów. Komentarz, Toruń 2002.
 3.  L. Morawski, Zasady wykładni prawa, Toruń 2006.
 4.Marcin Matczak, Summa iniuria. O błędzie formalizmu w stosowaniu prawa, Scholar Warszawa 2007.
 5. Jerzy Stelmach: Kodeks argumentacyjny dla prawników; Kraków 2003.
TEORIE DERYWACYJNE
 1. Maciej Zieliński, Wykładnia prawa. Zasady, reguły, wskazówki, Warszawa 2010, Wydanie 5 lub nowsze.
 2. Operatywne rozwinięcie zasad wykładni derywacyjnej: Leszek Leszczyński,. Zagadnienia teorii stosowania prawa. Doktryna i tezy orzecznictwa, Kraków 2001;Idem, Wykładnia operatywna (podstawowe właściwości), ,,Państwo i Prawo’’ 2009, z. 6, 
 3. Jerzy Stelmach, Bartosz Brożek, Metody prawnicze, wyd. 2, Wolters Kluwer Polska, Warszawa 2006,
 4. Jerzy Stelmach: Kodeks argumentacyjny dla prawników; Kraków 2003.


	Literatura uzupełniająca
	J. Stelmach, Współczesna filozofia interpretacji prawniczej, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellońskiego, Kraków,1999.
Tomasz Spyra, Granice wykładni prawa, Zakamycze, Kraków 2006.
J. Stelmach, Współczesna filozofia interpretacji prawniczej, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellońskiego, Kraków,1999.
Jerzy Stelmach, Bartosz Brożek, Metody prawnicze, wyd. 2, Wolters Kluwer Polska, Warszawa 2006,
Jerzy Stelmach: Kodeks argumentacyjny dla prawników; Kraków 2003.
Bartosz Brożek, Argumentacyjny model stosowania prawa, artykuł (hand out)
Jerzy Leszczyński, Pozytywizacja prawa w dyskursie dogmatycznym, Universitas, Kraków 2010.


	Końcowa ocena wyników pracy studenta nad przedmiotem wymaga syntezy osiągniętych przez niego efektów

	3. Zadania i czas SAMODZIELNEJ pracy studenta 

	Wyszczególnienie zadań
	Liczba godzin  
	Punkty ECTS

	
	ST
	NST
	ST
	NST

	Zajęcia o charakterze teoretycznym, w tym:
-  przygotowanie do egzaminu
-  studiowanie literatury przedmiotu

	0
	15
	0
	0,5

	Zajęcia o charakterze praktycznym, w tym:
-  rozwiązywanie praktycznych problemów interpretacyjnych i walidacyjnych na ćwiczeniach
 
	

60
	

60

	

2

	

2

	
ŁĄCZNY nakład pracy studenta w godz. i pkt. ECTS
	
60

	75
	
2
	
2,5

	4.  Metody weryfikacji i dokumentacji efektów uczenia się dla oceniania

	Symbol efektu uczenia się
	Metody weryfikacji i oceny efektów uczenia się

	W_01
	Egzamin pisemny złożony z pytań otwartych i zamkniętych trwający, co najmniej 60 minut.
Egzamin ustny – jedynie dla tych, którzy nie zdali pierwszego egzaminu pisemnego.


	U_01
	Zaliczenie ćwiczeń na podstawie praktycznych warsztatowych działań interpretacyjnych i argumentacyjnych

	K_01
	Zlecenie określenia sposobu postępowania w sytuacji wymagającej praktycznego działania np. w sytuacji, gdy trzeba zbudować normę z przepisów prawnych oraz ustalić jej znaczenie i je porządnie uzasadnić.

	
Podstawowe kryteria oceny końcowej:

Zaliczenie ćwiczeń

Zaliczenie ćwiczeń na podstawie praktycznych warsztatowych działań interpretacyjnych i argumentacyjnych

Zaliczenie egzaminu 

Dla uzyskania oceny dostatecznej wystarczająca jest zdolność precyzyjnego rekonstruowania zasad, metod i dyrektyw wykładni swoistych dla głównych koncepcji wykładni. 
Dla oceny dobrej lub wyższej konieczne jest pokazanie związków merytorycznych między różnymi modelami stosowania prawa i koncepcjami wykładni klaryfikacyjnej i derywacyjnej.
Wymaga opanowania przynajmniej 51 % obowiązującego materiału. 

Oceny wystawiane są zgodnie z systemem przyznawania ocen obowiązującym na uczelni:
a) ocena celująca – powyżej 94% wymaganej wiedzy i umiejętności (95-100%)
b) ocena bdb powyżej 80% wymaganej wiedzy i umiejętności (81-94%)
c) ocena db+ powyżej 73% wymaganej wiedzy i umiejętności (74-80%)
d) ocena db powyżej 65% wymaganej wiedzy i umiejętności (66-73%)
e) ocena dst+ powyżej 57% wymaganej wiedzy i umiejętności (58-65%)
f) ocena dst powyżej 50% wymaganej wiedzy i umiejętności (51-57%)
g) ocena dst. 50% i poniżej wymaganej wiedzy i umiejętności (0-50%)
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